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YRKANDEN M.M.
Sambhiillsbyggnadsniimnden i Bollebygds kommun har yrkat att av nimnden

paford byggsanktionsavgift ska std fast och anfort i huvudsak foljande.

Samhilisbyggnadsndmnden anser att tillbyggnaden som genomforts i det aktuella

fallet r dominerande Sver den tidigare byggnaden. Den ursprungliga bebyggelsen
var i format av mindre sommarstuga pa 63,9 kvadratmeter. Tillbyggnaden #r 46,6

kvadratmeter i tva plan. Byggnaden &r idag mer att betrakta som ett permanent

enbostadshus i sutterdngutférande &n som mindre sommarstuga.

Sambhillsbyggnadsnimndens uppfattning &r att byggherren fatt korrekta besked fran
kommunens tjinsteperson utifrn den ursprungliga téinkta byggnationen i form av
en mailkonversation mellan bygglovhandliggare och byggherren den 17 januari
2013. Den byggnationen som var presenterades vid det tillfillet av byggherren
kriivde inget bygglov eller startbesked da den klart underordnade sig

befintlig bebyggelse pé fastigheten. Som riktmérken brukar kommunen ange att en
tillbyggnad som understiger 50 % av byggnadens area och understiger 50
kvadratmeter kan byggas till utanfor detaljplan som komplement till befintlig
bebyggelse, men om byggnationen blir stérre 4n sé krivs en bedémning utifrdn
ritningar och eventuellt platsbestk. Byggnationens storlek och utformning har
dndrats av byggherren efter kontakt med bygglovshandliggare och &r enligt
kommunens uppfattning dominerande &ver nuvarande byggnation och kriver dérfor

bygglov och startbesked.

Till stéd for Sverklagandet har hér redovisats mailkonversation fran 2013.

Jonas Hansson har bestritt bifall till dverklagandet och anfort bl.a. féljande. Den
aktuella byggnaden kriver inte bygglov. Om sé #nd4 skulle vara fallet finns
forutsdttningar for att helt sétta ner byggsanktionsavgiften. Byggnaden har under
lang tid utnyttjats som &retruntbostad och inte som kommunen hévdar som mindre
sommarstuga/fritidsboende. Byggnaden har i markplanet innefattat toalett, kdk, sov-
och vardagsrum. I killarplanet har funnits en dusch. Killaren under den tillbyggda
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delen tillkom efter inrddan av byggfirman. Boverket har vad betriffar "liten
tillbyggnad” uppgett att det inte finns ndgot hinder mot att forse tillbyggnaden med

killare.

DOMSKAL

Tilldampliga bestimmelser framgéar av ldnsstyrelsens beslut.

En byggsanktionsavgift dr av straffrittslig karaktér vilket medfor att allménna
straffréittsliga principer bor gilla i friga om vem som har bevisbdrdan for att en
Overtridelse har &gt rum. Det dr nmndens, i egenskap av tillsynsmyndighet, sak att
bemdta och dér det &r mojligt forsdka vederligga varje invindning som reses i syfte
att undga ansvar. Det beviskrav som stills &r att tillsynsmyndigheten ska visa att det
har funnits forutséttningar for att besluta om byggsanktionsavgift (se MOD
2015:34).

I mélet dr uppgifterna om storleken pa tillbyggnaden otvistiga. Redan relationen
mellan tillbyggnaden och storleken pd den befintliga byggnaden dr sddan att den
inte kan betraktas som en liten tillbyggnad, utan enligt domstolens bedémning &r
den bygglovpliktig. Det innebér att det i och for sig finns grund att ta ut
byggsanktionsavgift.

Fragan &r d4 om det #r oskéligt att ta ut en sadan i detta fall. En grund for den

bedomningen kan vara att felaktiga uppgifter limnats av nimnden.

En invédndning om ansvarsfrihet som innebér att det héinvisas till besked frén en
handldggare 4r nagot som nimnden kan ha svart att vederldgga. Manga ganger ar
emellertid pastdenden av det slaget sddana att de ska lamnas utan avseende,
antingen for att de saknar konkretion eller for att de faller pé sin egen orimlighet. I
detta fall har det forevarit kontakter mellan bygglovhandliggare och Jonas Hansson,
vilket framgar inte minst av ingiven e-postkorrespondens, dir klartecken ges till

byggnation. Jonas Hansson har under handldggningen gjort giillande att det gillde
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de ritningar som anvindes vid byggnationen, medan nimnden redovisat en annan

uppfattning.

Det kan alltsi vara sa att handldggaren limnade korrekta uppgifter utifran de
aktuella forutsittningarna. Mark- och miljoédomstolen konstaterar emellertid att
utredningen inte ger besked om vilka ritningar som presenterades 2013, och om de
var desamma som senare kom till anvéindning. Osidkerheten hirvidlag méste rdknas
Jonas Hansson tillgodo, mot bakgrund av att det framstér som att han trots allt
forsokt fullgéra sina skyldigheter.

Aven om Jonas Hansson inte #gt forlita sig pa de uppgifter som eventuellt limnats
av byggfirman innebér den svértolkade lagstifiningen i forening med &vriga av
lansstyrelsen redovisade omstéindigheter att det &r oskiligt att ta ut

byggsanktionsavgift i detta fall.
Domstolen finner sammanfattningsvis inte skil att gora ndgon annan bedémning &n
den som linsstyrelsen gjort i det Sverklagade beslutet. Overklagandet ska déirfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 16 november 2018

Vibeke Sylten Rolf Dalbert

I domstolens avgorande har deltagit chefsridmannen Vibeke Sylten, ordférande,
och tekniska radet Rolf Dalbert. Féredragande har varit beredningsjuristen Maria
Aldegren.
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Overklagande av beslut om byggsanktionsavgift for atgérd pa
fastigheten Hoahulit 1:8 i Bollebygds kommun

Liinsstyrelsens beslut
Lénsstyrelsen upphéiver det Sverklagade beslutet.

Redogirelse for drendet

Samhiéllsbyggnadsndmnden i Bollebygds kommun (n#imnden) beslutade den
16 oktober 2017 (§173, dnr SBN2017/447) att pafora Jonas Hansson en
sanktionsavgift pa 25 295 kr enligt 11 kap. plan- och bygglagen (2010:900),
PBL, och 9 kap. plan- och byggforordningen (2011:338), PBF, for att ha
utfort en bygglovspliktig dtgérd olovligen med avsaknad av startbesked. Av
beslutet framgér i huvudsak f6ljande.

En anmilan frén kontrollansvarig om att tillbyggnad av bostadshuset blivit
stdrre dn tillitet utan bygglov kom den 30 november 2016 in till nimnden.

Den aktuella fastigheten ligger utanftr detaljplanelagt omrade och
sammanhallen bebyggelse. Tillbyggnader motsvarande 50 % av den
ursprungliga ytan, max 50 kvm, har godkiints utan bygglov som praxis i
Bollebygds kommun. Ursprunglig yta fére tillbyggnad var 63,9 kvm per
vaning. Bygglovsbefrielse medges for 0,5 x 63,9 =32 kvm.

Vid platsbesk for uppmétning och dokumentation av bostadshuset den
8 augusti 2017 konstaterades att tillbyggnaden var 46,6 kvm i tva plan.
Overyta med 14,6 kvm i tva plan, d.v.s. 29,2 kvm, foreldg siledes pa
bottenplan och suterréingplan.

Enligt 9 kap. 2 § PBL kréivs bygglov for tillbyggnaden da den 8verstiger

50 % av bostadshuset ursprungsarea. Atgéirden fir inte heller pabrjas innan
ndmnden gett startbesked enligt 10 kap. 3 § PBL. Bade bygglov och
startbesked saknas for atgérden.

Kommunicering har skett med fastighetséigarna pa plats och via brev med
mdjlighet till forklaringar och bem&tande. Brev med forklaringar och
synpunkter kom in till nimnden den 12 september 2017.

Av rattidsprovningen den 19 december 2017 framgér att ndmnden fétt in
dverklagandet den 20 november 2017. Overklagandet innehdll en begiran

Postadress: Telefon/Fax: Webbadress: E-post:
403 40 Gdteborg 010-224 40 00 (vxi) www.lansstyrelsen.sefvastragotaland vastragotaland@lansstyrelsen.se
010-224 40 22 (fax)
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om anstind att komplettera verklagandet och komplettering kom in den
11 december 2017.

Jonas Hansson (klaganden) har §verklagat néimndens beslut och yrkat att
sanktionsavgift inte ska utgi eller i vart fall att avgiften ska siittas ned. I
kompletteringen till §verklagandet framgar huvudsakligen foljande.

Klaganden hénvisar dels till vad som anforts till nimnden och dels féljande.
Tjinstemannen vid kommunen som klaganden hade kontakt med innan
byggnationen pabdtjades var mycket tillmStesgdende. Sedan klaganden
justerat ritningen s att den inte stred mot beviljad strandskyddsdispens fick
klaganden beskedet att det inte behdvdes nagot bygglov och att
byggnationen kunde starta. Klaganden och hans fru var mycket tacksamma
for att ansokan om bygglov inte blev komplicerad. I efterhand menar
klaganden att det mah#nda varit av viirde att allt hade skett mer formellt
men byggnationen rérde sig ju endast om en mindre tillbyggnad, tvd
sovrum, pa ett mindre bostadshus, ensligt beléiget, utanfor detaljplanelagt
omréde.

En byggnadsfirma &tog sig att utfora tillbyggnaden genom en
totalentreprenad. Klaganden fick under byggnationen, av byggnadsfirman,
ridet att gbra en killargrund under tillbyggnaden, vilken klaganden hade
stort fortroende for. Det innebar ocksa att den gamla jordkéllaren skulle
forsvinna. Klaganden fick forséikran om att det inte skulle leda till ndgra
problem och under samtalen med byggnadsfirman némndes inte nagot om
att dndringen kunde kriva bygglov. Markytan som skulle tas i ansprik for
tillbyggnaden &kade inte heller.

Klagandens fru rdkade ut for en olycka vilket ledde till att klaganden
prioriterade familjen framfor bygget. Det var en mycket stressig tid for
klaganden med ordinarie arbete, ménga sjukbestk och en byggnation p

gang.

Klaganden hénvisar vidare till Boverkets skrivelser rérande “liten
tillbyggnad”. Dir framgér foljande. “Tillbyggnaden ska ha karaktir av
komplement till den befintliga bebyggelsen. Det innebir att tillbyggnaden
inte far vara s betydande att den kommer att dominera &ver det tidigare
byggnadsbestindet pa fastigheten. Exempel pa en liten tillbyggnad kan vara
tillbyggnad med ett eller tva bostadsrum, ett badrum, ett forrad, ett garage,
en veranda, en balkong eller en uteplats med tak.”

*Det finns inget hinder mot att bygga tillbyggnaden med kiéllare si linge det
dr limpligt, frimst ur geoteknisk synpunkt.”

Klaganden anser att omstéindigheterna #r sddana att det 4r oskiligt att
klaganden pafors en byggsanktionsavgift. I vart fall bor avgiften enligt
klaganden séttas ned.

Vid handliggningen hos nimnden har klaganden hérutéver anfort att
klaganden och hans fru legat i en lang och dyr réttstvist med
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byggnadsfirman. Vidare framgéar det att klaganden infor att en kontrollant
skulle komma och mita huset sjélv miitte aktuell boyta for att séikerstilla att
allt stod rétt till. Utifran vad klaganden hade lést var det s& man skulle ga till
véga.

Skiilen for Lansstyrelsens beslut

Det framgéar av 9 kap. 2 § PBL att det krivs bygglov for bland annat
tillbyggnad.

For en- och tvabostadshus och tillhrande komplementbyggnader, murar
och plank som utanfor ett omrade med detaljplan inte ingér i sammanhéllen
bebyggelse kréivs enligt 9 kap. 6 § PBL inte bygglov, trots 9 kap. 2 § PBL,
for att bland annat gora en liten tillbyggnad om atgéirden inte vidtas nirmare
grinsen én 4,5 m.

Enligt 10 kap. 3 § PBL fér en tgéird som kréiver bygglov inte pabdrjas innan
byggnadsnéimnden har gett startbesked.

Enligt 11 kap. 51 § PBL ska tillsynsmyndigheten ta ut en
byggsanktionsavgift om ndgon bryter mot en bestiimmelse i 8-10 kap. PBL
eller i foreskrifter eller beslut som har meddelats med stod av nigon av
bestiéimmelserna i 16 kap. 2-10 §§ PBL.

Av 11 kap. 52 § PBL framgér att byggsanktionsavgiftens storlek ska framgd
av de foreskrifter som regeringen har meddelat med stod av 16 kap. 12 §
PBL. Avgiften far uppga till hégst 50 prisbasbelopp enligt 2 kap. 6 och 7 §§
socialforsikringsbalken. Nir avgiftens storlek bestéims, ska hénsyn tas till
Gvertridelsens allvar och betydelsen av den bestimmelse som Svertridelsen
avser.

Av 11 kap. 53 § PBL framgér att en byggsanktionsavgift ska tas ut &ven om
overtridelsen inte har skett uppsatligen eller av oaktsamhet. Avgiften
behdver dock inte tas ut om det dr oskéligt med héinsyn till

1. att den avgiftsskyldige pa grund av sjukdom inte har fosrmatt att sjilv eller
genom ndgon annan fullgdra sin skyldighet,

2. att vertriidelsen berott pa en omstéindighet som den avgiftsskyldige inte
har kunnat eller bort forutse eller kunnat paverka, eller

3. vad den avgifisskyldige har gjort for att undvika att en dvertridelse skulle
intréffa.

Enligt 11 kap. 53 a § PBL fir en byggsanktionsavgift i ett enskilt fall sittas
ned om avgiften inte stdr i rimlig proportion till den Svertriidelse som har
begétts. Avgiften far séittas ned till hiilften eller en fjirdedel. Det ska sérskilt
beaktas om Overtridelsen inte har skett uppsétligen eller av oaktsamhet eller
om &vertrddelsen av andra skil kan anses vara av mindre allvarlig art.

Av 11 kap. 57 § PBL framgar att en byggsanktionsavgift ska tas ut av den
som nir Svertréidelsen begicks var #igare till den fastighet eller det
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byggnadsverk som Svertrddelsen avser, den som begick Gvertrédelsen, eller
den som har fatt en fordel av Svertréidelsen.

Med stéd av 16 kap. 12 § PBL har regeringen bestdmt
byggsanktionsavgiftens storlek genom bestimmelserna i 9 kap. PBF.

Av 9 kap. 7 § PBF framgér att byggsanktionsavgiften for att trots forbudet i
10 kap. 3 § PBL pébtrja en sidan tillbyggnad som kréiver lov enligt 9 kap.
2 § PBL innan byggnadsnimnden har gett startbesked ér for ett en- eller
tvabostadshus 0,5 prisbasbelopp med ett tilligg av 0,005 prisbasbelopp per
kvadratmeter av tillbyggnadens sanktionsarea.

Sanktionsarean dr enligt 1 kap. 7 § PBF den area som i frdga om lovpliktig
atgird motsvarar brutto- eller Sppenarean eller en kombination av dessa
minskad med 15 kvm.

Enligt 9 kap. 1 § andra meningen PBF ska avgiften faststéllas med
tillimpning av det prisbasbelopp som giller for det &r som beslutet om
avgiften fattas.

Léinsstyrelsens bedomning

Nimnden har gjort géllande att den aktuella tillbyggnaden inte utgér en liten
tillbyggnad och att den dérfor inte #r bygglovsbefriad enligt 9 kap. 6 § PBL
utan istéllet kréiver bygglov enligt 9 kap. 2 § PBL. Klaganden har, som det
far fSrstds, motsatt sig denna beddmning och menar att tillbyggnaden utgdr
en liten tillbyggnad i den mening som avses i 9 kap. 6 § PBL. Om
tillbyggnaden inte kriiver bygglov medfor det att byggsanktionsavgift inte
kan tas ut eftersom det i sa fall inte skett ndgon Gvertréidelse av 10 kap. 3 §
PBL. Det ér didrfSr denna friga som Lénsstyrelsen forst maste ta stiillning
till.

Vad som utgdr en liten tillbyggnad &r inte néirmare preciserat i lagtexten, det
iir med andra ord inte helt enkelt att besvara frdgan. Namnden har i det
overklagade beslutet hiinvisat till kommunens egen praxis dér det, enligt
niimnden, framgar att tillbyggnader motsvarande 50 % av den ursprungliga
ytan, max 50 kvm, har godkiints utan bygglov. Att avgora frigan genom att
enbart hinvisa till den egna, kommunala praxisen, &r dock inte en helt
framkomlig vég. Dels méste lagen tillimpas enhetligt i hela landet, dvs.
kommunerna kan sjdlva inte siitta praxis, dels 4r det svért fér den enskilde
att kéinna till den kommunala praxisen. Svar pa frigan maste alltsa sdkas
genom lagforarbeten.

Av forarbetena till den tidigare plan- och bygglagen (1987:10), dér en
motsvarande bestimmelse fanns, framgér att tillbyggnadens karaktér av
komplement till den befintliga bebyggelsen pé fastigheten starkt méste
betonas. Vidare siigs att tillskottet sjilvfallet inte far vara sa betydande att
det kommer att dominera Sver det tidigare byggnadsbestandet pé fastigheten
(prop. 1986/86:1 s. 276).
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Enligt linsstyrelsens bedomning ska det alltsé goras en helhetsbedémning
dér omfattningen av sjélva tillbyggnaden &r en viktig omsténdighet.
Dirutover ska det ocks tas hiinsyn till hur dominerande tillbyggnaden ter
sig i forhallande till den pé platsen befintliga bebyggelsen.

Tillbyggnaden &r enligt nimndens berdkningar 46,6 kvm i tva plan vilket
inte motsagts av klaganden. Den tillbyggda ytan ska stéllas i relation till
storleken pa befintlig byggnad som enligt nimndens berékningar var 63,9
kvm. Relationen mellan storleken pa befintlig byggnad och tillbyggnaden
talar mot att tillbyggnaden kan anses utgéra en liten tillbyggnad. Baserat pa
de ritningar &ver tillbyggnaden som finns i drendet kan det dock konstateras
att tillbyggnaden inte ger intryck av att dominera §ver den tidigare
bebyggelsen. Vidare framstér tillbyggnaden som ett komplement till
befintlig bebyggelse. Bida dessa sistnimnda faktorer talar saledes for att
tillbyggnaden ska anses utgora en liten tillbyggnad i den mening som avses i
9 kap. 6 § PBL.

Klaganden har bland annat anfort att en tjinsteman vid kommunen meddelat
att bygglov inte behtvdes for tillbyggnaden efter att ritningarna justerats
och att han under byggets ging fatt radet att uppfbra en kéllare under
tillbyggnaden, av den byggnadsfirma som anlitats. Klaganden hade stort
fortroende fr byggnadsfirman och det nimndes inte ndgot om att #indringen
kunde kriiva bygglov. Klaganden har ocksa h#nvisat till uppgifter frén
Boverket om tolkningen av liten tillbyggnad i 9 kap. 6 § PBL.

Huvudregeln i 11 kap. 53 § PBL ér att en byggsanktionsavgift ska tas ut
dven om en Svertriidelse inte skett uppsétligen eller av oaktsamhet. Enligt
andra stycket ska en avgift dock inte tas ut om det &r oskéligt med hénsyn
till vad den avgiftsskyldige gjort for att undvika att en dvertrédelse intréffar.
I kommentaren till PBL (Didén m.fl., Plan- och bygglagen, Nordstedts
juridik, suppl. 5, 11:51-63 s. 6 a) séigs att felaktiga besked fran en myndighet
som framkallat den gérning eller passivitet som foranlett byggsanktions-
avgiften torde vara grund for avgifisbefrielse. Det séigs ocksa att det vid
skilighetsbedSmningen borde anses finnas ett stérre utrymme for
avgiftsbefrielse for privatpersoner och ensamforetagare &n for néringsidkare
av visst format.

Klaganden #r privatperson och inte néringsidkare vilket alltsa innebér att
tolkningen av nir avgiften kan tas bort enligt 11 kap. 53 § PBL ska vara
generdsare i hans fall. De uppgifter klaganden eventuellt fatt av
byggnadsfirman kan inte anses medfora att det vore oskiiligt att ta ut en
byggsanktionsavgift av honom. Savitt framgatt har byggnationen av en
kiillare som grund for tillbyggnaden inte paverkat den yta som tillbyggnaden
tagit i ansprék. Det framstér som att klaganden fatt uppfattningen att den
aktuella tillbyggnadens yta inte kriiver bygglov fran en tjansteman pé
kommunen. Klaganden uppger att tjinstemannen sagt att byggnationen
kunde starta. Under dessa férhallanden och med beaktande av att det &r svért
for en enskild att bedoma vad som utgdr en liten tillbyggnad framstir det
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som oskiligt att ta ut en byggsanktionsavgift av klaganden. Lénsstyrelsen
ska d#rfSr upphéiva nimndens beslut.
I detta dirende har lénsjuristen Susanna Bruhn beslutat och lénsjuristen Jonas
Ledelius varit féredragande.
Susanna Bruhn

Jonas Ledelius
Detta beslut har godkénts digitalt och saknar darfor namnunderskrifter
Kopia till:

Sambhillsbyggnadsnimnden i Bollebygds kommun, 517 83 Bollebyggd +
delg.kv.

S4 hiir dverklagar du Linsstyrelsens beshut

Linsstyrelsens beslut kan Sverklagas hos Mark- och miljédomstolen vid
Vinersborgs tingsritt. Overklagandet ska dock skickas eller limnas till
Liinsstyrelsen. Linsstyrelsens e-postadress ér
vastragotaland@lansstyrelsen.se. Skickar du med vanlig post &r adressen
Linsstyrelsen i Vistra Gotalands lin, 403 40 Goteborg.

Har dverklagandet kommit in i ritt tid dverlémnar Lénsstyrelsen
overklagandet och handlingarna till mark- och miljédomstolen.

Overklagandet ska ha kommit in till Lansstyrelsen inom tre veckor frin
den dag du fick del av beslutet. Ar du osiker pé nér tiden gér ut kan du
kontakta Linsstyrelsen.

Overklagandet ska vara skriftligt. I skrivelsen ska du ange

- ditt namn, adress, telefonnummer och eventuell e-postadress,

- vilket bestut du Sverklagar, till exempel genom att ange beslutsdatum
och drendets diarienummer, samt

- hur du anser att Linsstyrelsens beslut ska #indras och varfor det ska
#ndras.
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Hur man overklagar

Dom i mark-och miljodomstol som andra instans

Bilaga 2

MMD-02

Vill du att domen ska 4ndras i nigon del kan
du 6verklaga. Hir fir du veta hur det gér till.

Overklaga inom 3 veckor

Overklaga skriftligt inom 3 veckor frin
domens datum. Sista datum {6t Gverklagande
finns pa sista sidan i domen.

Sa hdr gor du
1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
milnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken 4ndring du vill ha
och varfor du tycker att Mark- och miljo-
overdomstolen ska ta upp ditt 6verklagande
(lis mer om prévningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 milet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnuminer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller 14t ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
mark- och miljédomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
mark- och miljédomstolen 6verklagandet och
alla handlingar i mélet vidare till Mark- och

miljé6verdomstolen.

Har du tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
dverdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljééverdomstolen tar domstolen forst
stillning till om malet ska tas upp till prévning.

Mark- och miljoéverdomstolen ger provnings-
tillstind 1 fyra olika fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att mark- och miljddomstolen
démt rite.

¢ Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om mark- och miljédomstolen har démt
ratt utan att ta upp malet.

Sida1av2
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¢ Domstolen behover ta upp milet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan
anledning.

Om du inte fir provningstillstind giller den
overklagade domen. Diarfor ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om
du har fragor. Adress och telefonnummer
finns péd forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pd www.domstol.se.

(1 8-09
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